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Warum Benchmarking in
den
Geisteswissenschaften?

Transparenz und
methodische Rigorositat

Qualitatssicherung

Integraler Teil
historischer Quellen-
und Toolkritik






Vorbereitungen furs
Benchmarking...

e Auswahl der Modelle, die verglichen werden
sollen

e Wahl der Metriken (e.g., Precision, Recall, F1)

e Wahl der Evaluierungsmethode

e Erstellen von Ground Truth oder Wahl von
bereits vorhandenen Evaluationsdatensets




Aus der Praxis: Benchmarking fur
Artikelextraktion aus historischen
Zeitungen



Extraktion von Artikeln aus Zeitungstranskripten



Erstellen von
Ground Truth:
Case Study
Messina
Erdbeben 1908



Wahl der LLM-Modelle fur den
Vergleich

01 Open-Weight Modelle 02 Proprietidre Modelle
e Llama 3 70B (Meta) e GPT-40 (OpenAl)
e Nemotron 3.1 70B e Claude 3.5 Sonnet
(Nvidia) (Anthropic)

e Qwen 2.5 72B (Alibaba) e DeepSeek V3






Automatically Extracted Article

<article> Erdbeben-® « r i r ag Freitag, 12. Mar», abend
A4 Uhr. tu bet »Stufttoafie <grofRer Saal) »ad Montag, 15.
Marz, abend« 8M Uhr, tat »6on- bentgarten® 'grof3er Saal)
veranstaltet Herr Direktor EmIIG sb b e r « vom
wissenschaftliche» Zheater »Urania* zeitgemalie voriiuge
Uber ba« Thema »Erdbeden und Vulkanismus. Herr
GobberS wird in seinen VrojekiionS-vor- tragen auch dem
Laten einen Ueberblld bet mo dernen Ansichten tber die
Ursachen Dieser Er- 'cheinungen zu geben versuchen Die
Vortrage werden durch zirka 150 bihnengrol3e, von
SunfUerbanb hergeilellt» ProjekiionSbllder er |auten.
Insbesondere wird auch bU Erdbeben- Katastrophe von
Messina eingehend behandelt und durch vorzuglich
gelungene Ortginal-Aus- nadmen illustriert werden Ter
Vorverkauf be- nndet sich in bet Mustkalieichandlungvon
Uoh. Aug. Béhme. Alterwall 44. doch finb auch Ein- kritll-

karien zu 1.50 Mk. (numeriert und 1 wk. (nichmumctiert) an

den Abcndlasien erhalllich. </article>

Ground Truth

<article> Erdbeben-® « r i r ag Freitag, 12. Mar», abend
A4 Uhr. tu bet »Stufttoafie <grofRer Saal) »ad Montag, 15.
Marz, abend« 8M Uhr, tat »6on- bentgarten® 'grofRer
Saal) veranstaltet Herr Direktor EmIIG sb b e r « vom
wissenschaftliche» Zheater »Urania* zeitgemalie
voriiuge Uber ba« Thema »Erdbeden und Vulkanismus.
Herr GobberS wird in seinen VrojekiionS-vor- tragen auch
dem Laten einen Ueberblld bet mo dernen Ansichten
Uber die Ursachen Dieser Er- 'cheinungen zu geben
versuchen Die Vortrage werden durch zirka 150
bluhnengrolie, von SunfUerbanb hergeilellt»
ProjekiionSbllder er lauten. Insbesondere wird auch bU
Erdbeben- Katastrophe von Messinaeingehend
behandelt und durch vorzlglich gelungene Ortginal-Aus-
nadmen illustriert werden Ter Vorverkauf be- nndet sich
In bet Mustkalieichandlung von Uoh.</article>



Kriterien fur erfolgreiche Extraktion

e Artikel vollstandig erfasst: Keine Kurzungen

e Nur relevanter Artikel erfasst: Keine Hinzufugungen

e Keine Veranderungen gegenuber Original

e Separate Erfassung mehrerer Artikel

e Wenn kein relevanter Artikel, entsprechend
kennzeichnen

W Orkfy, W

»Um gy
fol
I‘en



Metriken fur die Evaluierung

Berechnung: O-1 Skala
basierend auf Alignment-
Kategorie
e False Positives/Negatives:
SSCr=0
e True Negatives: SSCr =1
e Aligned Articles: SSCr =
textsim(g,a)

Success Score (SSCr) -
Hauptmetrik

textsim(g,a) = max(O, 1 -
(max(0, d*®V - t) + a-d°™* +
B'dadd) _ 6)

Formel fur Textsimilaritat

- vom perfekten Score 1
ausgehend, gibt es
proportionale Abziige bei
einer zu hohen Levenshtein-
Distanz, sowie falsch
gesetzten Artikelgrenzen

- d'®¥ = Levenshtein-Distanz
(normalisiert)
-t =0.1 (OCR-Toleranz)

°mit = qusgelassene
Zeichen (normalisiert)
- d*¥? = hinzugefligte Zeichen
(normalisiert)
-a=1.5 (Penalty fur
ausgelassene Zeichen)
- B =1.0 (Penalty fur
hinzugeflugte Zeichen)
-8 =0.2 (bei
Formatierungsfehler,
ansonsten = 0)

Parameter



Gesamte durchschnittliche Genauigkeit (Prozentsatz korrekter
Vorhersagen) fur die franzosischen, deutschen und englischen Datensatze



Anteil gefundener relevanter vs. irrelevanter Artikel bei Modelltemperatur
von 0.2, aggregiert Uber alle Sprachen

Precision Recall



Explainability als Benchmarking-

Verbesserung

¥

o

Die meisten
Benchmarks
konzentrieren sich
ausschlieBBlich auf die
Ausgabegenauigkeit
(was das Modell
produziert)

\/

Binare
Erfolg/Misserfolg-
Metriken verfehlen ein
nhuanciertes
Verstandnis des
Modellverhaltens

O

Sie enthiillen nicht,
warum Modelle in
bestimmten
Kontexten versagen
oder erfolgreich sind



Ubliches Benchmarking Mehrdimensionales
Benchmarking Framework



Beispiel einer
LLM Antwort
mit
Explainability
Elementen



BIAS-BEWUSSTES BENCHMARKING

Kontextueller

Sprachen-Bias Synthesebias

Domain-Bias Selbstiiberschitzungs-

Bias




Beispiel: Kontextueller Synthesebias



BIAS-BEWUSSTES BENCHMARKING

Kontextueller

Sprachen-Bias Synthesebias

Domain-Bias Selbstiiberschitzungs-

Bias







Studying Model Design Biases in LLMs for
Multilingual Historical Newspaper Extraction;

The Messina Earthquake Case Study
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Abstract. Large language models ofler new opportunities [or processing
historical documents, yet their application to historical documents raises
questions of reliability. This study presents a systematic [ramework for
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